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Antrag

Stadtratinnen / Stadtrate - Fraktionen

Die Linke SOS Plus

Betreff

Tierschutzgerechtes Konzept fur den Umgang mit Nilgadnsen entwickeln

Wir beantragen:

e Das "Ganse-Managementkonzept", der Stadt gemeinsam mit dem
Regierungsprasidium, welches das Toten von Nilgansen beinhaltet, wird
aufgeschoben, bis tierschutzgerechte Alternativen gepruft wurden.

Als tierschutzgerechte Alternativen sollen gepruft werden:
1. ein Eier-Management, wie es bei den Stadttauben bereits der Fall ist

2. Habitat-Anpassung durch Schilfgurtel, hohere Uferbepflanzung oder langer
belassene Rasenflachen

3. Konsequente Umsetzung des Futterungsverbots
4. Gezielte Vergramung durch Hitehunde oder Falkner-Teams

5. Langfristige Populationskontrolle durch tierarztlich eingefligte hormonelle
Implantate

6. Wissenschaftliches Monitoring, um durch regelmafige Zahlungen, Kot-
Kartierungen und Stérungsprotokolle objektive Ergebnisse flr ein weiteres
Vorgehen zu erzielen

Mit Sorge nehmen wir zur Kenntnis, dass die Stadt Stuttgart gemeinsam mit dem
Regierungsprasidium an einem Ganse-Managementkonzept arbeitet, das laut
Medienberichten auch das gezielte Toten von Nilgansen nach der Brutzeit
einschlie®en kdnnte — moglicherweise auch von Jungtieren. Anerkannte
Tierschutzverbande haben uns als Stadt bereits aufgefordert tierschutzgerecht zu
handeln und wissenschaftliche, rechtliche und ethische Aspekte in unseren
Entscheidungen vor Ideologische Kampfe zu stellen.

Die Nilgans (Alopochen aegyptiaca) ist zwar als invasive Art nach EU-Verordnung
1143/2014 gelistet, die dort formulierten Managementmalnahmen setzen jedoch
voraus, dass ein erheblicher negativer Einfluss auf Biodiversitat, Gesundheit oder
Infrastruktur nachgewiesen wird. Aul3erdem wird vorausgesetzt, dass vorrangig
nicht-tédliche Mallnahmen ausgeschdpft wurden. Nach unserem Kenntnisstand
liegen fur die Stadt Stuttgart weder standardisierte Monitoringdaten Gber solche
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Schaden vor, noch sind Evaluierungen alternativer, tierschutzkonformer
Interventionsstrategien dokumentiert.

Zahlreiche Fachquellen — darunter Stellungnahmen des NABU, Studien von
Ornithologen wie Dr. Friederike Woog (SMNS Stuttgart), sowie
Langzeitbeobachtungen stadtischer Wildtierpopulationen — bestatigen, dass die
Nilgans in deutschen Stadten bislang keine signifikanten Schaden an heimischen
Arten oder Okosystemen verursacht hat. Territorialverhalten wahrend der Brutzeit
und Kotvorkommen im Uferbereich rechtfertigen nach gangiger Rechtsauslegung
keinen praventiven Abschuss.

Daher fordern wir den Ganse-Managementprozess bis zur Vorlage belastbarer Daten
und der Prufung von tierschutzkonformen Alternativen (z.B. Gelegemanagement,
Besucherlenkung, Habitatlenkung) unter ein Moratorium zu stellen. Geltende
tierschutz- und naturschutzrechtliche Vorgaben missen vollstandig eingehalten
werden, insbesondere im Hinblick auf das Verbot der Tétung und der Leidzufligung
ohne zwingenden Grund (§ 1 Tierschutzgesetz, Art. 19 EU-VO 1143/2014)

Zu den konkreten Vorschlagen:
Eier-Management —

Gelege werden fachgerecht gedlt oder gegen Attrappen ausgetauscht. Die Altvogel
briten weiter, aber es schlipfen keine Kiken — der Bestand sinkt ohne jeden
Schuss.

Gezielte Vergramung —

Professionelle Hutehunde (z.B. Border Collies) oder Falkner( I Teams vertreiben
Ganse aus sensiblen Flachen, ohne sie zu verletzen. Licht- und Lasergerate wirken
bei Schlafplatzen in der Dammerung.

Habitat-Anpassung —

Schilfgurtel, hdhere Uferbepflanzung oder langer belassene Rasenflachen machen
Parks fur Ganse unattraktiv. Studien belegen deutliche Bestandsrickgange, sobald
Sichtachsen Wasser — Gras unterbrochen sind.

Konsequentes Fltterungsverbot —

Klare Beschilderung, Aufklarungskampagnen und stichprobenartige Kontrollen
reduzieren das kinstliche Nahrungsangebot — der wichtigste Faktor fir hohe
Gansedichten.

Langfristige Populationskontrolle -
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In kleinen Teilpopulationen kdnnen hormonelle Implantate (tierarztlich) die
Fortpflanzung tUber mehrere Jahre verhindern. Umsiedlungen in geeignete
Schutzgebiete sind eine zusatzliche Option.

Wissenschaftliches Monitoring —

RegelmaRige Zahlungen, Kot-Kartierungen und Stérungsprotokolle zeigen objektiv,
wo tatsachlich Handlungsbedarf besteht und wie erfolgreich die gewahlten
Alternativen sind.

Quellen:

https://www.nabu.de/tiere-und-pflanzen/voegel/artenschutz/gaense/25852.html

www.naturkundemuseum-bw.de/digitales/science-blog/nilgaense-harmlose-
neubuerger-oder-aggressive-invasoren

Anlage/n
Keine
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